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“No interesa la produccion en masa,
sino la produccion de las masas.”

(J. Lutzenberger)




Este trabajo es fruto de la seleccién y ordenamiento en
bloques temdaticos del contenido de una larga charla
mantenida en un bar de Porto Alegre, entre
Lutzenberger, Sebastiao Pinheiro y el autor.

En esta entrevista —casi un mondélogo— resplandece
la reflexién sofisticada y a la vez sencilla, erudita

y siempre ludica del querido “Lutz”.




—Lutzenberger' llegara al hotel a las seis de la tarde,
pero seguramente querrd ir a otro lugar para realizar
la entrevista—, presagié nuestro comun amigo,
Sebastiao Pinheiro®. Y asi fue. Ingresé puntualmente
al lobby y con el tono seco de un latigazo dijo:

— Este lugar huele a plastico; vamos a buscar otro.
Poco después nos sentdbamos alrededor de una
mesa en un pequeno bar del centro de su ciudad,
Porto Alegre.

—Aqui podemos trabajar tranquilos, y vas a comer el
mejor bolinho de bacalao de tu vida—, prometio, al
tiempo que saludaba al personal con particular
afecto y simpatia. Luego de ordenar el plato
sugerido, comenzo6 a hablar como dando
continuacion a un tema pendiente...

1 JoséAntdnio L utzenberger, nacio el 17 dediciembrede 1926 en Porto Alegre, Brasil. Ingeniero Agronomo, formadoen la
Universidad Federal do Rio Grande do Sul. Fundé con otros ecologistas la ASSOCIACAO GAUCHA DE PROTECAO AO
AMBIENTE NATURAL (AGAPAN) en 1971, que fuerauna de las bases del ecologismo en el Estado de Rio Grande do Sul
y deBrasil. En 1987 conformalaFundagao Gaia, delacual fue presidente hastael momento de su muerte. Entrelos 40
premios recibidos, destacamos: “ PremioNobel Alternativo” Estocolmo, Suecia (9.12.88). Premio Internacional “VIDA
SANA", Barcelona Espafia, 1990. Falleci6 el 14 de mayo de 2002.

2 Sebastido Pinheiro, Ingeniero Agrénomo, ecologista”gaticho". Director del Departamentode AgroecologiadeRel-UITA.
Director delaFundagaoJuquiraCandiru.



Chiapas

—L o que sucede en Chiapas es que el gobierno mexicano culpaa
su gentedeterrorista. En redlidad, sonindiosdetradicion milenaria
—aztecas y mayas—, campesinos que desarrollan una agricultura
con gran diversidad bioldgica. Ellos estén peleando, entre otras
cosas, contrael NAFTA, porque saben que en € momento en que
ingresen aM éxico | os productos agricol as estadouni denses su cul-

tura desaparecera.

Un argumento que se escucha en México es. “ Pero esa gente es
atrasada, la agricultura moderna produce 6 mil kilos de maiz
por hectarea y dlos producen apenas 2 mil”. Es verdad, pero
hay unadiferenciafundamental: e agricultor moderno produce 6
mil kilos de maiz por hectérea, y solo eso. El campesino de Chigpas
produce 2 mil kilos de maiz por hectérea, pero ali también planta
frijoles de varias especies, zapallo, papa dulce... En definitiva,
produce mas de tres veces lo que el agricultor moderno, pero las
cuentas estédn mal hechas. T no puedes comparar sélo el maiz,
cuando ese campesino no necesita del banco, ni de abono qui-
mico, no necesita nada de eso.

—Por eso esque son consider ados subver sivos (una agricultu-
ra con pasamontafia)— comenta Sebastido Pinheiro.

Poblaciones tradicionales

—En el mundo entero estamos marginando alos campesinostradi-
cionales que aln sobreviven, lo cual esmuy grave.

—Ademasdelaerosion delanaturaleza, estamos presencian-
dounaerosion cultural sin precedentes.

—Claro, y €lo ocurre porque todas las estructuras sociales que
crecieron organicae historicamente estan siendo desestructuradas:
los campesinos, |os pequefios artesanos, |0s peguefios pescadores,

lapropiafamilia. Cuando €l agricultor sale del campo arruinado 'y
viene alos tugurios de la gran ciudad, llega sin nada, dgjando un
enorme hueco en su lugar de origen. VVeamos este giemplo: si un
agricultor aleman, francés o inglés tiene que abandonar su tierra
porqgue € banco se la quitd, constituye una calamidad personal,

pero é permanecerd en su mismaculturay tradicion y hasta qui-

zéas encuentre un empleo o tal vez serecuperey regrese alaagri-

cultura. Pero cuando un indio tiene que abandonar su tierra,

ademasdelatragedia personal, se comete un genocidio cul-

tural. Porqueen su lugar deorigen tenia otra manerade vi-

vir, otras tradiciones, otra lengua, otra manera de relacio-

nar se con la naturaleza. Ademas, aguel paisgjetambién serades-

truido, esafantasticabiodiversidad sera destruida por los ganade-

ros, las empresas petroleras u otros.

En todas partes donde se han desarrollado culturas campesinas el
agricultor quiere producir alimentos parasu familiay su comuni-
dad. Quiere tener un pueblo bonito, con escuela, con iglesia, con
su club. Si quiereunavidabuena, novaa plantar solo café, o
sdlo cafia, porque de esa manera se va a morir de hambre.
Entonces, donde se per mite que sedesarrollen culturas cam-
pesinas, automaticamente apar ece un paisaj e diversificado,
rico, ecol6gicamente sanoy se conforma una estructura con
ciertajusticia social. Nadie logrard ser rico, pero nadie sera
muy pobre, y junto con los campesinos crecen los artesanos,
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PRODUCIR MAS,
COMER MENOS

En el pasado, nuestros colonos muchas veces
no tenian plata, pero tenian la despensa llena.

No les faltaba nada porque lo producian todo.

Cuando uno mataba una vaca compartia con
los demas, eran estructuras solidarias que
permitian comer bien, con o sin plata. Hoy,
en la gran ciudad, si no tienes dinero te
mueres de hambre.

Sin embargo se le ha impuesto al campesino
que lo que interesa es ganar dinero; por eso
campesinos que aqui en el estado de Rio
Grande do Sul tenfan una agricultura
diversificada y vivian bien, pasaron a plantar

solo soja y quebraron. El banco les quit6 todo.

|os pequefios comer cios, las pequefiasindustrias, etc. Por eso
Estados Unidos esun paisricoy Américadel Sur no. Porquealla,
desde e comienzo, predomind la cultura campesinay aqui la del
latifundio.

¢Qué es lo que quiere € latifundista? En primer lugar no quiere
producir comida, ya que é tiene platay puede traer comida de la
“ Cochinchina” . Lo que quiere esproducir masdinero, mante-
ner y ampliar su poder, entonces producira solamente aque-
Ilo queen lascondicioneslocaleslerinda mayor lucro. Produ-
cirasolamente café, o sdlo cafia, 0 coco, o tendré solamente gana-
do. Son actitudesdistintas. uno quiereganar dinero, y €l otro
quiereunavidabuena. En definitiva, ¢quéeslo queinteresa,
e dineroolavida? Donde predominael latifundio encontra-
maos siempreuna propor cion muy pequefia de poblacion muy
ricay el resto muy pobre. Esqued latifundio necesita de esa
gentepaobre.

El sistema
hegemodnico

Hoy somos unos seis mil millones de personas en € planeta. Un
20 por ciento detoda esa gente vive en sociedades de consu-
mo barbario, de or gias ener géticas, modelosabsur dosy suici-
das. Eseestilodevida, queno essostenible ni para ese 20 por
ciento, dependedela miseriadelosdemas, dela explotacion
de las materias primas de los demasy del trabajo mal pago
delasinmensas mayorias. Ladoctrina econémicay ecolégica
gue hoy prevalece miente a decir que todos podemos vivir como




ese 20 por ciento, es absolutamente imposible. No puede haber un
mundo donde |os caboclos del Ultimo valle de la Amazonia posean
dos coches por familia. jNo existe, no puede ser! Entonces, si no
esposible paratodala humanidad, al menos deber iamos con-
siderar queespecaminoso para ese pequefio porcentajedela
poblacion.

Esa politica econdmica —cuyos efectos se agravan con la

globalizacién— incrementard aln mas esas diferencias y va a
marginalizar seguramente a otros mil millones de personas. ¢Qué
mundo va a ser este, donde otros mil millones de personas

estar an destinados a los tugurios ur banos? Hoy tenemos ciu-

dades como S&o Paulo, con casi 20 millones de personas, México
con 22 millones. Se vaciael campo, se hipertrofian las ciudades,

donde la vida es mas irritante, insalubre, mas alienante y
deshumana. Las tensiones sociales, lasrebelionesy los desastres

ecol 0gicos van a ser indescriptibles. Sin embargo, la gran tecno-

craciaque hoy controlaa mundo quiere acabar con los campesi-

nosy con todas las estructuras social es tradicional es. Ell os nece-

sitan unafuerzalaboral barata, recur sosbaratosy quieren a
las per sonastotalmente dependientes.

Laglobalizacién no fue inventada por gobierno alguno -y mucho
menos por 10s pueblos— sino por las grandes transnacionales que
tienen méas poder que todos | os gobiernos. Las transnacionales no
solo pretenden tener un f&cil acceso alosrecursosdel tercer mun-
do -aborales y materiales—también quieren demoler las conquis-
tas sociales en e primer mundo. Paraéllas, € obrero alemany €
obrero estadounidense ganan demasiado y hay que terminar cuan-
to antes con eso. La lucha de los indios en Chiapas también es

contraesamarginacion. Eso eslo que nosotros, desde nuestra Fun-

dacidn, queremos evitar ayudando a los pequefios productores a
sobrevivir, y dloimplicatodo un pensamiento econémicoy politi-

co distinto.

—¢Como logramos eso?

—L o primero que tenemos que conseguir es que |os gobiernos ha-

gan otro tipo de cuentas. En cual quier empresa se hacen balances
bien sencillos: de un lado se adicionatodo lo que entray en otra
columna se descuentan todos |os costos, méas la amortizacion de
los medios de produccion. Pero cuando miden €l progreso losgo-

biernos lo hacen através del Producto Nacional Bruto, que no es
mas gque lasumadetodas las facturas. Si seredlizaran las cuentas
correctas todos se darian cuenta que cada dia estamos mas pobres.

Tedoy un g emplo concreto: Brasil destruye montafias enteras para
exportar aluminio y hierro. En las cuentas nuestro gobierno
adiciona las divisas que gan6 a través de la exportacion de

esamateriaprima, peroen ningunapartedesuslibrossedes
cuenta €l hueco que quedd en la montafia, €l bosgue que des-

truyeron, €l genocidio perpetrado contra los pobladores in-
dios, etc. Escomosi yofueraal banco, retirara 1.000 délares,

los gastara y me considerara mas rico. jEstoy mas pobre!

iNuestr os paises estan cada dia méas pobres!

Hoy, después del suicidio del comunismo, € dogma basico del
pensami ento econémico es que las fuerzas del mercado van are-
solver todos nuestros problemas. Pero veamos, por gemplo, lo
que sucede en el Mercado Comun Europeo: dli laagriculturaesta
totalmente manipulada. ¢ Acaso tiene sentido que en el sur del
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Brasil se haya destruidotodo el bosquedel rio Uruguay para
plantar soja destinada a alimentar lasvacasy cerdos de Eu-

ropa? Mira que locura: después de hacer 500 kil6émetros en ca-

mion, esa soja vigja 13 mil kilémetros en barco. Cuando llega a
Holanda o Alemania, una parte se destina a la adimentacion de
cerdos, que luego matan, y un porcentaje de esa carne vigja hasta
el sur de Itaia para hacer salame “italiano” que es exportado a
todas partes, incluso a sur de Brasil. No es [6gico. La comida
debe ser producida localmente y consumida lo mas local o
regionalmenteposible.

El dios mercado

Me gusta utilizar una metéfora paraintentar explicar 1o que suce-
de en los mercados i nternaci onal es. Supongamos gque estamos en
unasubastaen la cual se ofrece unaobrade arte—pensemos en un
vaso chino de mil o dos mil afios de antigliedad—, pero €l tipo que
subasta €l vaso es un ladrén que quiere librarse rdpidamente del
objeto. Entonces, sucede que alguien lo adquiere por 500 dolares,
un vaso que podriavaler masde un millén. Estoeslo quesucede
con nuestrosrecur sos natur ales. ¢Quién vende losbosquesen
Chiley Argentina? ¢Quién vendela Amazonia? No esel pue-
blo, son nuestros bandidos.

Como decia, e mercado no ve hoy e padecimiento de miles de
millones de personas, per o estodavia mas ciego con respecto a
lasgeneracionesfuturas, por que cada vez hay menosopor tu-
nidades para que ellas dispongan de unavida diferentey fe-
liz.
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CONFUSION
DE INTERESES

Un detalle importante que la mayoria de los
agricultores no entiende es que la industria y
la investigacion les han inculcado que lo
Gnico que importa es extraer la mayor
cantidad de quilos por hectarea. Pero hay que
preguntarles: ;qué es lo que mas interesa, mas
quilos por hectarea o que quede mas dinero
en el bolsillo? Ya tenemos una produccién
excesiva. Lo que interesa es el bienestar del
agricultor y del consumidor. Claro, eso a la
industria no le interesa en lo mas minimo.



Otro aspecto donde el mercado no ve absolutamente nadaesen la
naturaleza. Para un hacendado de la Amazonia que destruy6 10
mil hectéreas de bosgue solo habia alli un valor negativo, pues é
gasto dinero para destruirlo. Por supuesto que no le interest la
gente que vive dli, los animales, las aves que habitan ese bosque
gue tienen un vaor infinito. El vio solo un obstaculo.

El mundo seguin las corporaciones

Esfundamental quelos obreros, |os campesinos, |os artesanos, se
den cuenta de que estan todos en €l mismo barco. | ndependiente-

mente de que uno sea uruguayo, argentino, africano, francés o chi-

no, es sacudido por el huracan de las empresastransnacionales. Y

cabe lapregunta: ¢por qué ahora se les denominatransnaciona y
no multinacional ? Bueno, porque ahora hay unadiferenciafunda-

mental: cuando la Volkswagen se instal6 en Brasil, de cierta ma-

nera adquirié “nacionalidad brasilefia’. Volkswagen en Brasil era
una empresa de origen aleman, pero respetabalasleyesy al Esta-

do brasilefio. Ahora se daun fenémeno contrario. L os gobiernos
estan desesperadospor aceptar todolo quelasempresastrans

nacionales demandan par a instalar se. No tienen més naciona-

lidad, la Volkswagen ya no es una empresa alemana, ese coche
gue anda aca tiene piezas de muchos paises distintos. En laactua-

lidad esas grandes empresas, ademés de recibir una exoneracion

de impuestos por diez, quince afios y otras prebendas, pagan el

minimo y controlan todo como ellas quieren. L os gobiernos se
han transfor mado en siervosfielesdelastransnacionales, que

ya no tienen patria, y en algunos afios, poco mas de una
veintena de estasempresas|o controlar an todo.



LA RESPONSABILIDAD
ETICA DE LOS TECNICOS

Hace un tiempo la asociaciéon de los
agronomos brasilefos desistié de continuar
con un proceso judicial que habia iniciado en
mi contra. Sucede que en un articulo que
publiqué en Londres y luego en una entrevista
efectuada aqui en Brasil dije que si no
hubiéramos contado con la intervencion de
los ingenieros agronomos, de las escuelas de
agronomia, de los institutos de investigacion,
tendriamos hoy en el mundo bellisimas
culturas campesinas, altamente productivas,

ecolégicamente sanas y de gran justicia social.

Fueron los agronomos que se entregaron a la
industria y destruyeron lo que habia de bello
en la naturaleza. Por eso los agronomos me
quisieron procesar, pero Como Yo exigia que
fueran audiencias publicas con la televisién y
todo, no se animaron.

—El panorama es desolador.

—Si. Veremos catastrofes econémicas, sociales y ecolégicas de
consecuencias tremendas. Mucho antes de que los desequilibrios
climéticos lleguen a los extremos que se prevén: un planeta mas
caliente, con el nivel del mar subiendo e inundando ciudades como
Rio de Janeiro, Amsterdam y otras; los desequilibrios climaticos
perjudicardn enormemente las cosechas. ¢Y de quéservirauncli-

mamés agradabl e en |as playas de Noruega, si no tendremos mas
comida? Eso ya estd empezando a suceder. Hace una década la
humanidad tenia grandes reservas de granos, hoy tenemos para
pocosdiasy hay cadavez menos. Tres cosechas malasen losEs-
tados Unidos, Canada o en Argentinay estaremos perdidos. Y para
colmo, ahoralos chinostambién quieren alimentar el ganado
y lasgallinas como aca, con trigo; imaginate, se acabatodo.

—¢Como definiria al agricultor moder no?

—El agricultor estadounidense, o e que sededicaalasojaen el sur
deBrasil, esun tractorista, un aplicador deveneno, esun tor-
nillo muy pequefio en unainmensa maquinatecnobur ocr atica
gueempieza en loscampos de petr6leo de Arabia Saudita, de
M éxico, etc., que pasa por lasrefinerias, por laindustria qui-
mica, por la industria metaltrgica y llega hasta los super-
mer cados y losshopping centers. El agricultor moderno es eso,
unapieza muy peguefiaen unaenorme magquina. Lo que hubo fue
unareestructuracion detareas, jy dicen que eso es progreso!

Tenemos que llevar estainformacion alos obrerosy campesinos
detodo & mundo. Necesitamosintercambiar experiencias con to-
dos. Claro que los paises ricos todavia no se dan cuenta de que




estan en el mismo barco que | os paises pobres. También en Euro-
pa hay desempleo y los agricultores tienen sus problemas. Por
€jemplo, en Alemaniamasde 25 mil agricultorespor afo de-
jan la actividad y son marginados. En 1950 Alemania tenia
1.800.000 agricultores, hoy tiene 500 mil. Y losbur 6cratasen
Bruselas dicen abiertamente que €l objetivo es bajar a 200
mil.

En los ultimos 50 afos laindustria ha conseguido quitarle al
agricultor todo lo que era seguro y le ha dgjado solamente
aquello quetieneriesgos. El riesgo ante las mal as cosechas por
lasinclemenciasdel tiempo, € riesgo de ganar Siempre menaos por-
guelosinsumos que necesitason cadavez masy mas caros, mien-
tras que por sus productos recibe cada vez menos. Todo lo que es
seguro estd del lado delaindustria. Entonces, laindustriale quita

cadavez mésal agricultor —y también a ama de casa—, todo aque-
Ilo que podia hacer por si mismo. El ideal de la tecnocracia es
gquela gente sea totalmente dependiente, y que pague hasta
paracagar... Y loestalogrando.

Cuando hay plagas en una planta es porque su nutricion esta des-
equilibrada, y la agricultura moder na sélo hace plantas des-
equilibradas para vender luego todo su paquete tecnol égico,
subyugando al agricultor. Lasolucion del problemano estéaen
combatir enemigos arbitrarios, estd en hacer plantas y animales
sanos. Claro que no estan sencillo como parece, pero esun cami-
no mucho masinteresante, que necesitamasinteligenciay costos
més bajos. Un gjemplo concreto: a unos 30 kilébmetros de Porto
Alegre hay una gran plantacién de guayabas, son unas 60 hect&
reas. Hace algunos afios €l propietario vino a hablar conmigo y
me dijo: “Voy acortar los arbolesy voy a poner pasto para gana-

ES IMPRESCINDIBLE
UNA CULTURA AGRARIA

De qué sirve dar tierras a centenares de
familias, si al mismo tiempo el modelo
econémico y la politica agricola marginan a
un millén de personas al ano. Tenemos que
cambiar la politica agricola que favorece sélo
al grande y castiga al pequefno. De nada
servira una reforma agraria como la que
algunos pretenden hacer, no basta con dar
tierra, porque mucha de esa gente que luego
sera asentada no sabe o ya olvidé cémo
trabajar ese suelo.



do”. Fui aver su predio donde, si mal no recuerdo, tenia unos 20
mil &boles. El mencionaba que perdiamucho dinero, que gastaba
mucho en agrotdxicosy que asi no podia continuar. Bueno, ¢qué
sucedia? Esta persona estaba haciendo |o que mandaba el servicio
oficial de extension agricola: arar dos veces al afio, mantener €
suelo totalmente desnudo y después, cada 15 dias, fumigar con
insecticidas, acaricidas y funguicidas. jUna locural Entonces le
dije: “Mira, no vamos a arar més, vamos a dgjar € suelo vivo,
intacto. Puedesdestruir tu arado, acabacon é. Dejavenir lavege-

tacion natural, vamos a sembrar leguminosas parafijar nitrégeno
gratuitamente y puedes poner el ganado bajo los érboles, que son
grandesy altos, en vez de cortarlostodos.” Como habia un tambo
cercadonde hacian queso y desechaban €l suero de leche, recogi-

mos ese suero para pulverizar los arboles. Ese hombre tiene hoy
los guayabos més lindos que te puedas imaginar, y en vez de apli-

car aquellos agrotdxicos tan caros y dafinos, ahora aplica suero
de leche diluido a 2 por ciento y paga sélo € transporte del ca

mion que le trae e suero. Esos son conocimientos subver sivos,
porque tl no estas dando dinero a los bancos, ni a las
transnacionales. Per o esetipo de conocimiento esta desapa-
reciendo. Lo del suero no es una idea mia, me lo conté un
vigjo agricultor. Por eso una cosa que se debe hacer esreco-
ger lasabiduriadeesosvigosagricultores, paraaprender de
su experienciay desusprécticasque no dejan de sorprender -

nos.

La biotecnologia

-Y ahora se nos quiere convencer que a través de la
biotecnologia y los transgénicos estamos a la puerta de un
mundo diferente, sin hambrey sin contaminacion.
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—L ahiotecnologia en laagricultura esla culminacion de un proce-
so que yaduracasi un siglo. Laagriculturamoderna, con toda su
maquinariay su parafernalia quimica, se nos presenta como un
progreso fantastico. Nos dicen: en los afios 1900 en Estados
Unidos, €l 60 por ciento dela poblacién trabajaba en €l cam-
po paraalimentarseasi mismay al 40 por cientorestante. En

1945, cuando termind la Segunda Guerra Mundial, 40 por

ciento delapoblacién de Estados Unidosy 60 por ciento dela
de Alemania trabajaba en el campo. Hoy en los campos de
Estados Unidos trabaja solamente & 1,7 por ciento dela po-
blacion. Entonces dicen: jqué progreso fantastico, en un pais mo-
derno como Estados Unidos sdlo el 1,7 por ciento alimentaatoda
la poblacién!... Pero no es verdad, es una comparacion que no
tiene sentido. Si uno quiere comparar el campesino tradicional con
un agricultor moderno hay que hacer una cuentadistinta, que sume
todas las horas de trabajo relacionadas directa o indirectamente
con la produccién, manegjo y distribucion de aimentos. Todo lo
gue antes € agricultor hacia solo, ahora estd en manos de una
inmensa estructura tecnocratica. Por giemplo: s a las personas
que hoy trabajan en un banco sentadas frente al computador con-
trolando los créditos al campesino seles preguntaras son agricul-

tores, sin duda responderan que no. Pero no saben que son parte
del proceso de produccién y distribucion de alimentos. Cuando €
economista moderno mira unafabricade tractoresy camionesve
unaindustria metalUrgica, y sin embargo también eso es agricul-

turamoderna. Cuando ese economistaestafrente alasfébricasde
agrotoxicos, dice: industria quimica, pero a menos esa parte dela
industria quimica es agricultura moderna, y no hacen la cuenta
completa. Por 1o tanto, no hubo una economia en términosde

horas detrabajo, lo que hubo fue una reestructuracion pro-

movida por lasgrandes empresas.



DE LA GUERRA A
LA AGRICULTURA

Los abonos quimicos no fueron un invento de los agricultores, ni de los cientificos que trabajan en agricultura
en aquella época. Yo estudié agronomia de 1940 a 1945, en ese entonces todos nuestros trabajos, toda
nuestra investigacion era ecolégica, pero no utilizdbamos esa palabra. Después de 1945 la industria impuso
sus ideas y sus productos en las universidades, en la extensién agricola, y se transformo en una religion.
Veamos algunos detalles: en la Primera Guerra Mundial sucedié una cosa interesante, Alemania fue
bloqueada y los aliados prohibieron la importacion del salitre chileno y otros abonos nitrogenados que
podian utilizarse en la fabricacion de explosivos. Entonces, un cientifico llamado Franz Haber
consiguio desarrollar a escala industrial un proceso quimico de fijacién del nitrégeno del aire.
Cuando terminé la guerra los alemanes tenian un enorme stock de nitratos, pero ya nadie
los queria. Entonces la industria quimica los reciclé y se los impuso al agricultor, y ahi
nacieron los abonos nitrogenados. Lo importante a destacar es que el
agricultor no pidio ese producto, la industria se lo impuso con grandes
campanas de publicidad. La agricultura fue una especie de

basurero para la industria militar.
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El campesino tradicional se insertaba en un esquema autarquico,
es decir, producia sus propiosinsumos paralaproduccién, manegjo
y distribucion de alimentos. Producia sus propios abonos, con €
estiércol de susanimales, con los abonos verdes. Producia su pro-
piaenergia, porque trabajaba con animales de traccién que se ali-
mentaban en su campo, todo eso era energia solar reconvertida.

Aquel campesino no necesitaba bancos, ni trasnacionales, llevaba
sus productos a las ferias de la ciudad, de la aldea. Por eso en
nuestralengua, € portugués, no decimoslunes, martes, miér-

coles, quedd la vigja forma: segunda, terca (ter cera), quarta
feira (feria), haciendo referencia a esa actividad comercial.
L as per sonas, nosotr os, los brasilefios, ya no sabemoslo que
eso significa.

Tampoco es verdad que la agricultura moderna sea més eficiente
en términos de produccion por hectarea. Setratade otragran men-
tira, salvo raras excepciones, como en Holanda, donde logran co-
sechar 10 mil quilos de trigo por hectérea, pero con insumos
carismosy con un miedo loco de perder su propiedad ante € ban-
co. En las plantaciones de sojade Brasil, por emplo, se producen
1.800 kilos por hectarea en promedio, y cuando plantan trigo en
invierno en lamismatierra, no sellegaamil kilos. Entonces, con
toda esa parafernalia quimicay mecanica, agricultores que no en-

vidian nada alos estadounidenses, producen tres, cuatro mil kilos
de alimentos por hectarea. Sin embar go, nuestr os viej os cam-

pesinos, los colonos, producian mucho masalimentos. Aun hoy
en las colonias con propiedades de diez, doce hectéreas, donde
cada campesino tiene cuando mucho cuatro o cinco vacas, lacolo-

nia produce comparativamente més carne que la gran hacienda.

Pero, si lavaca del colono esta por parir a medianoche, él estara

12

con ella, mientras que alavacade lagran haciendas le pasaago
semuere.

Labiotecnologiay lastransnacionalesle estan quitando a campe-
sino unadelas pocas cosas que supo estar en su poder: lasSEMI -
LLAS. Como esde publico conocimiento, laindustria esté produ-
ciendo variedades patentadas que uno no puede reproducir y si 1o
haces corres el riesgo de pagar fuertes multas o ir preso. Estan
lanzando al mercado variedades resistentes pero no alas plagas,
sino a los herbicidas que producen las mismas transnacionales.
Todoslos afiostienes que comprar sus semillasy su herbici-
da. Control absoluto, poder absoluto. Eso no tiene nada que
ver con aumento de productividad, eso sellama CONSPIRA-
CION. Latecnologia“ Terminator” notienenadaquever con
productividad, tiene que ver con un proyecto que busca la
total dependencia. Ella destruye méas alimentos que los que
produce. Latecnologia esun instrumento de poder.
Loqueinteresano eslaproduccién en masa, sinola produc-
cion de las masas, que es més productivay hace masfelizala
gente.
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